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De Positie van het Privaatrecht 
in onzen Tijd. 

R E D E 

gehouden bij de aanvaarding van het 

Ambt van Hoogleeraar in de faculteit der Rechtsgeleerdheid aan de 

Vrije Universiteit van Amsterdam, 

op Vrijdag den 28 October 1904, 

DOOR 

Mr. A N N E A N E M A . 

NEDERBRAGT & Co. v o o r h e e n „ V a d a " . 
WAGENINGEN 1904. 



HOOGEERZAME HEEREN DIRECTEUREN ONZER 

VERBEN-ICING, 

HOOGACHTBARE HEEREN CURATOREN DEZER 

HOOGESCHOOL, 

HOOGGELEERDE HEEREN HOOGLEERAREN, 

ZEERGELEERDE HEEREN DOCTOREN IN ONDER

SCHEIDENE WETENSCHAPPEN, 

WELEERWAARDE HEEREN BEDIENAREN DES 

WOORDS, 

WELEDELE HEEREN STUDENTEN, 

EN VOORTS GIJ ALLEN, DIE, VAN WAT NAAM OF 

RANG OOK, HERWAARTS OPKWAAMT, OM DEZE 

PLECHTIGHEID MET ÜWE TEGENWOORDIGHEID TE 

VEREEREN, 

Zeer geachte en zeer gewenschte Toehoorders! 

Den Academischen docent wacht bij de aanvaarding zijner 

functiën een dubbele taak. Hij zal vooreerst de studeerende 

jongelingschap, voor zoover de door hein vertegenwoordigde 

tak van wetenschap dit meebrengt, hebben op te leiden tot 

voor hun werk geschikte en bekwame practici in de maat

schappij, en daarnaast zal hij zijn wetenschap moeten op 

peil houden, ja , zoo mogelijk haar zelfs t rachten een zij het 

ook nog zoo bescheiden schrede vooruit te brengen. I k voor 

mij a l thans kan mij moeielijk voorstellen, — en dit schrikbeeld 

plaagde nog onlangs niemand minder dan den hooggeachten 

Hoofdredacteur van „de Nederlander", ook als ongemeen be

kwaam jurist vermaard, — dat ooit een hoogleeraar in het Bur-
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gerlijk Recht zou optreden, die niets deed dan „agere de 

iure consti tuendo" zonder het „exponere et interpretari" van 

het ius constitutum als essentieel correlaat daaraan ter zijde 

te stellen. Mij schijnt, met name in ons vaderland, het tegen

overgestelde gevaar veel dreigender, dat men uitnemende prac-

tische juristen bij de vleet aflevert, maar het rechtsleven van 

ons volk, dat in onzen tijd ui t meer dan één motief naar 

nieuwe banen zoekt, maar liever overlaat aan de roekelooze 

experimenten van politieke kwakzalvers , die met groote woor

den willen doen, wa t alleen vrucht kan zijn van tot in de 

kleinste bijzonderheden gaande detail-studie. Met het gevolg 

dat zelfs in 's lands Raadszaal uit hoogedelgestrengen 

mond „maling" werd betuigd aan het adres onzer jur i s ten . 

Trouwens, omvattende en diepgaande kennis van het posi

tieve recht, zonder ideeën te hebben over zijn hervorming, 

gaat zeer goed, maar het omgekeerde is slechts mogelijk 

voor hem, die aan allen ernstigen wetenschappelijken zin ten 

eenenmale is gespeend. Ie ts wat uit paedagogisch oog

punt met gelijke kracht geldt voor het onderwijs. Wie de 

stucleerende jongelingschap het hoofd zou willen volstouwen 

met reformatorische ideeën, maar ze niet gewende aan dege

lijke niet alleen, maar ook liefdevolle kennisneming van wa t 

is en hoe dat werd, zou zijn auditorium niet vormen, maar 

misvormen. 

Ik wenschte om alle misverstand af te snijden, dit voorop 

te zetten, nu ik in deze ure in vogelvlucht met U den stand 

onzer wetenschap ga overzien. Hoe aanlokkelijk het mij ook 

scheen om een speciaal onderwerp te nemen, om dat eens van 

alle kanten met U te beschouwen, ik heb mij bij nader beraad 

dit voorrecht toch ontzegd. Vooreerst omdat de tijd drong om 

mijn werkzaamheden te beginnen; dan, omdat de mos maiorum 
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nu eenmaal voor deze ure een algemeene beschouwing vraagt , 

en eindelijk, omdat diezelfde mos eischt een programma van 

werkzaamheid. Voor mij zal dat bestaan hierin, dat ik U 

met een paar houtskoolstrepen schets het ontstaan van den 

toestand waarin we thans zijn. daarna hoe onze tijd zich 

stelt tegenover de wetenschap van he t privaatrecht, om u 

eindelijk aan te wijzen op wat s tandpunt ik mij plaats voor de 

verdere ontwikkel ing dier wetenschap. Daartoe bepaal ik m i j ; 

alle vooruitloopen op gevolgtrekkingen in deze ure zou een

voudig gemis aan ernst ver raden; slechts na jarenlange studie 

zal over de vrucht kunnen worden geoordeeld. Thans heb ik niet 

meer te doen dan ü aan te wijzen de beginselen, die mij bij 

mijn werkzaamheden zullen leiden. Da t ik daarbij verder 

alleen den wetenschappelijken kan t van mijn taak bespreek, is 

niet, omda t ikdepaedagog i sche helft geringer schat, maar omdat 

ik haar als zoo van zelf sprekend vooropstel, dat deze verder 

te accentueeren eenvoudig zou zijn uilen naar Athene dragen. 

Sinds in de eerste helft der zesde eeuw achtereenvolgens 

de verschillende deelen van het corpus juris waren samen

gevoegd tot een geheel en als zoodanig kracht van we t had

den gekregen, volgden eeuwen van betrekkeli jke rust. Wel 

brachten de nieuw geconstitueerde wetboeken, zooals dit 

altoos het geval is, de pennen der juristen in beweging, maar 

het was dan toch niet veel meer dan vertalen in het Grieksch 

en excerpten maken, wat men deed; een zoo aan diepere studie 

gespeende arbeid, dat ze ten slotte verliep in een proeve om de 

nieuwe rechtsbronnen te berijmen. In het Grieksche Keizer

rijk was het Just inianeïsch recht na een paar half mislukte 

verjongingspogingen, de zoogenaamde Basilica ( £ 900) en 

de Hexabiblos ( ± 1215), den dood gestorven. In Wes t -
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Europa begon men in Italië het eerst wetenschappelijk studie 

te maken van de nieuwe rechtsbronnen. Daar werd sinds de 

12e eeuw in de rechtsschool te Bologna door de zoogenaamde 

Glossatoren op voorgaan van Irnerius (± 1130) een schat 

van scherpzinnigheid besteed aan den inhoud van het corpus 

juris. Niet alsof wat zij leverden in den hoogeren zin des 

woords wetenschap was . Zij bepaalden zich er toe plaats 

voor plaats uit te leggen, te parafraseeren, toe te lichten en 

toe te passen door casuistiek. Maar zoo ontstond dan toch 

een schat van juridische wijsheid, die door Accursius om

st reeks het midden der 13e eeuw tot één geheel weid ver-

eenigd en nu onder den naam van glossa ordinaria of glossa 

„tout court" de rechtsontwikkeling van het privaatrecht in 

de eerstvolgende eeuwen zou beheerschen. De waarde van 

een en ander werd nog verhoogd door de Postglossatoren, 

die tot het verklaren der bronnen wel weinig bijdroegen, 

maar die op de glosse een bovenbouw van zeer gecompliceerde 

dialectiek oprichtten, door dien bovenbouw verband brachten 

met het practisch leven en zoo de receptie in West -Europa 

van het Romeinsche recht mogelijk maakten. 

De Renaissance deed haar invloed ook op de rechtsweten

schap gelden en bracht naar haar aard mee, dat de studie 

zich meer op de bronnen zelf ging terugtrekken. Toch ver

bond zich met deze zoogenaamde antiquarische richting aan

stonds een nieuw element. Hadden de glossatoren zich be

paald tot het uitleggen en verklaren van de plaatsen der 

Just in ianeïsche rechtsbronnen, zooals ze door hun auteurs waren 

saamgevoegd, thans ging men zoeken naar den ouderlingen prin-

cipieelen samenhang, vorschte men naar de ten grondslag liggen

de begrippen, en t racht te op grond dier alzoo gevormde begrip

pen tot een dogniatisch-systeniatische constructie van den 
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inhoud te geraken. Het was met name de Fransche 

school van omstreeks het midden der 16e eeuw, die alzoo 

zich groepeerend om Cujacius en Donellus den ,,mos Gallicus" 

tegenover den „mos I ta l icus" deed zegevieren en mede den 

Nederlandschen juristen ten voorbeeld s t rekte . Alciati was een 

der eersten, die nog vóór hen voor een deel van zijn arbeid 

reeds de nieuwe methode in practijk bracht en door zijn voor

lezingen te Bourges Calvijn daarheen lokte, die te Orleans 

destijds het onderwijs volgde van Pierre de 1'Etoile. 

Hoe vruchtbaar voor de wetenschap deze school ook was 

door haar streven, de zuivere bronnen S3 Tstematiseh om te 

zetten in rechtsdogmatiek, zij vervreemdde juis t daardoor 

zich van het practisch recht, zooals dit feitelijk gold, ver

mengd met allerlei elementen van kerkd i jken en nationalen 

aard. Dit gebrek leidde tot een tegenstrooming, die vooral in 

Duitschland zich openbaarde, de zoogenaamde ..Schule der 

Deutschen P r a k t i k e r ' , welker werken tegen het einde dei-

zeventiende eeuw verschenen, en handelden over den „usus 

modernus Pandectarum". Carpzovius, Schiller, Strijk en 

Böhmer waren de toongevende mannen dezer school. Deze 

werken onderscheidden zich alle door hun gemeenschappe

lijke methode, te weten, dat men de titels der Pandecten 

volgde, maar onder den behandelden titel dan heel de daar

bij behoorende rechtsstof verwerkte , dat is, niet alleen de 

Inst i tuten, den Codex en de Novellen, maar eveneens de 

overblijfselen van het aloude landsrecht. zoodat men bijvoor

beeld gemoedelijk naast elkander behandeld vindt de leer 

van den dos en het inlandsen huwelijksvermogensrecht. Door 

deze verbinding ging men echter op den duur toch ook 

zelf het principieele onderscheid voelen, dat tusschen de beide 

elementen op vele punten bestond, en kwam men er allengs 
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toe die afzonderlijk te behandelen. Eenerzijds k reeg men 

toen wa t men noemt het Duitsche Pr ivaat recht , d. i. het ge 

heel van wat er van het oude landsrecht van Germaanschen 

oorsprong nog feitelijk gold, anderzijds het Pandcc tenrech t , 

d. i. al wat er in het geldend recht van Romeinsch-rechteli jken 

oorsprong was met de modificaties door Canoniek recht en 

inlandsche invloeden daarin gebracht, zooals wij t hans nog 

die werken kennen. 

Zoo echter bleek eerst recht, in welk een wanhopig ver

warden toestand men op het gebied des Rechts langzamer

hand was geraakt. Als recht gold een onoverzienbare 

reeks van bepalingen, dikwijls met elkander in onverzoen-

lijken strijd, ontleend aan het Corpus Jur i s Civilis, het 

Corpus Jur i s Canonici, de Libri Feudorum, en daarnevens 

de tallooze restanten van inlandsch recht, ontleend aan de 

oude stam-rechtsboeken, de Keizerlijke Constituties en der

gelijke bronnen. Zoo kwam het, dat de school van het 

natuurrecht , die zich onder de auspiciën van Grotius eers t 

op het volkenrecht had geworpen, nu ook in den warwinkel 

van het pr ivaatrecht poogde orde te brengen. W a r s van al 

die onoverzienbare en onderling strijdige bepalingen wilde 

men construeeren met behulp van de rede alleen een wet

boek van natuurrecht , dat is een wetboek, dat door eenvoudige, 

voor iedereen begrijpelijke regelen, in glashelder systeem 

geordend, het rechtsleven der burgers zou schutten en opbouwen. 

W a a r dit streven zich ontpopte in de practijk, zooals in het 

Pruisisch landrecht en het Oostenrijksch Burgerlijk Wetboek, 

vonden dan voor de rechtbank der Rede de inheemsche rechts 

bepalingen nog al vaak meer genade dan de romanistische. De 

zin voor systematiek vooral, waarvan deze werkzaamheid 

vergezeld ging, schonk het aanzijn aan de indeeling in een 
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algemeen deel, zakenrecht , verbintenissen-recht en familie

recht, zooals die later in de wetenschappelijke werken en 

thans ook in het Duitsche Burgerlijk Wetboek is gevolgd. 

Sinds volgde in Duitschland de reactie der historische 

school, met haar roep om levend volksrecht, met haar af

keer van abstracte principes en daarop berustende algemeene 

codificatie. Met een dubbel gevolg. Vooreerst, dat de studie 

zich, hoewel niet terstond, allengs ook meer ging richten op 

het Grermaansch recht en een schat van werk is besteed, om 

dit weer uit het stof der middeleeuwen op te delven. E n 

voorts, dat toen eenmaal de eisch was gesteld, om elk recht 

naar de geschiedenis zijner wording te beoordeelen, de conse

quentie er dan ook toe voerde om de studie uit te breiden 

tot de rechtsgeschiedenis van andere volken. De vergelijkende 

taalstudie, die de eenheid van den Arischen stam had aan het 

licht gebracht, gaf daarbij steun. In aansluiting hieraan werd 

een vergelijkende studie van het Arisch recht op touw gezet ; een 

arbeid, waarvan ook het Grieksche recht profiteerde. Voegt men 

nu hier aan toe, dat de evolutie-leer met haar genetische 

methode er toe leidde om ethnologisch een goed deel van zijn 

aandacht bij voorkeur te schenken aan het recht der wilde 

volken in Afrika en Australië en ook in Amerika, dan staan 

we daarmee midden in onzen eigen tijd. — Hoe groot de in

vloed der historische school overigens ook geweest is, den drang 

naar codificatie heeft zij niet kunnen tegenhouden. In 1896 is 

het algemeen Duitsch Burgerlijk Wetboek tot s t and gekomen, 

voor een groot deel op Homeinsch-rechtelijke beginselen 

opgebouwd. 

Naast de Duitsche strooming had zich. voor zooveel betreft 

de privaatrechtelijke instellingen, een Fransche gevormd, die 

bestemd was ook ons Nederlandsen privaatrecht voor een 




































































